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第１章 概要 

1.背景と目的 

 少子高齢化の進行や人口減少社会の到来により社会情勢は大きく変化しており，今後ス

ポーツ実施人口が減少していくことが予想される一方，従来の競技種目にとらわれないス

ケートボードなどの新しい競技種目へのニーズ，障がいの有無に関わらず利用できるイン

クルーシブな環境，利用者の需要に応じた施設の運用の改善など，求められる公共施設の量

や質も変化していくことが予想されます。 

 本市では，全ての公共施設を対象に平成２７年１１月に「ひたちなか市公共施設等総合管

理計画」を定め，公共施設等の機能を維持しつつ，計画的な補修を継続的に実施するととも

に，施設配置の最適化や未利用財産の処分による効率的かつ効果的な維持管理を実現する

こととしています。  

現在，本市の体育施設は２９施設が立地しており，そのうち設置３０年以上の施設数が約

７割を占めており，老朽化が進み，改修費など維持管理費が嵩んでいる状況です。 

国においても，「インフラ⾧寿命化基本計画」に基づき道路や公共施設など中⾧期にわた

る効率的な維持管理による財政負担の平準化をめざす方向性が示され，スポーツ施設にお

いてもその個別方針として「※スポーツ施設のストック適正化ガイドライン（以下「ガイド

ライン」という。）」が示されています。 

このような中，市民の多様なスポーツニーズにも配慮しつつ，公共施設等総合管理計画の

基本方針を踏まえ，安全性や老朽化をはじめとして，規模・機能面といった既存施設の現状・

課題について把握を行うとともに，生涯を通じてスポーツに親しむ環境の更なる充実との

調和を図るため，本市における体育施設のあり方についてとりまとめることとしました。 

本報告書は，スポーツの普及振興を図る中心的な役割を果たす本市の体育施設の目指す

べき姿やその最適化についての基本的な考え方などを示し，社会情勢の変化に応じて具体

的な計画へ反映させるための報告書とするものです。 

 

  

※スポーツ施設のストック適正化ガイドラインとは，「インフラ⾧寿命化基本計画（平成 25 年関係省

庁連絡会議）」に基づき，スポーツ庁が作成したスポーツ施設の⾧寿命化など施設整備の指針となる

もの 
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2.人口動向と財政状況 

（１）人口動向 

「国立社会保障・人口問題研究所」の将来推計（平成 29（2017）年推計，出生中位・死

亡中位パターン）によると，平成 20（2008）年にピークを迎えた日本の総人口は，これか

ら⾧期の減少期に突入していきます。2060 年には総人口が 9,284 万人になり， 2100 年に

は 5,972 万人まで減少すると予想されています。 

 

 

 

 

  

出典：「ひたちなか市第３次総合計画 令和３年３月」 
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ひたちなか市においても，人口減少傾向が続き，令和元（2019）年度の人口は 155,080 人

ですが，国立社会保障・人口問題研究所の将来推計（R１）で，令和７（2025）年の推計人

口は，15 万人を下回る 148,826 人，令和 22（2040）年の推計人口は，131,115 人となって

います。 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  
出典：「ひたちなか市第３次総合計画 令和３年３月」 
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また，人口が減少するだけでなく，少子高齢化の進展も進みます。財政負担の中心的な役

割を果たす生産年齢人口（15～64 歳）が減少する一方で，65 歳以上の老齢人口の割合が増

え，令和 1（2019）年の高齢化率は 25.8％ですが，令和 22（2040）年は 35.7％になると推

計されています。 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

出典：「ひたちなか市第３次総合計画 令和３年３月」 
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（２）財政状況 

人口減少・少子高齢化の進行により，社会構造や市民ニーズは変化しており，福祉や医療

に係る経費が増加傾向にあります。今後は，生産年齢人口の減少により税収が減少し，財政

状況は厳しさを増すことが予想され，投資的経費など，公共施設の維持管理の財源確保がこ

れまでどおりできなくなることが懸念されます。 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

出典：「ひたちなか市第３次総合計画 令和３年３月」 
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（３）公共施設の将来負担コスト 

 公共施設の投資的経費は，平成 25 年度までは 20 億円前後の経費がかかっています。ま

た今後，現在あるすべての公共施設を耐用年数の経過後に現在と同じ規模で更新すると仮

定して推計すると，単年度平均でこれまでの投資的経費の 2 倍を超える経費が必要となり

ます。この推計値は，総務省の全国一律の簡易な推計方法により単純計算で算定したもの

であり，今後，確実にこれだけの経費がかかるというものではありませんが，少なくとも

投資的経費が一定程度増加することは見込まれます。 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

このように，将来の人口減少に伴って，財政規模が縮小する状況の中で，公共施設の管理・

運営に掛かる費用を抑制しつつ，将来に渡り必要な機能の維持を図っていくことが大きな

課題となります。 

  

出典：「ひたちなか市公共施設等総合管理計画 平成 29 年３月」 
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3 報告書の位置づけ 

本報告書は，市の「公共施設等総合管理計画」や国のガイドラインを踏まえながら持続可

能な体育施設の運営を図るため，施設の基本的な方向性を示したものであり，今後全庁的に

推進する公共施設マネジメントに反映していきます。  

 

4 報告書の対象施設 

 スポーツ振興課が所管する２９（屋内４施設，屋外２５施設）の体育施設を対象とします。 

 

５ 報告書の期間 

 本報告書の期間は，2023 年度から 2032 年度までの 10 年間とし，実施予定時期を前期・

後期の各 5 年間とします。ただし，財政状況や利用者動向に応じて，変更が必要になったと

きは，その都度見直すこととします。 
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第２章 施設の状況 

1. 施設一覧 

   ひたちなか市の体育施設は 29 施設が設置され，その種別では，体育館 3 施設，武道館 1 施設，陸上

競技場 1 施設，野球場 7 施設，多目的グラウンド 7 施設，テニスコート 4 施設，プール 4 施設，その

他施設が 2 施設となっています。 

 機 能 施設名 竣工年月 

1 体育館 総合運動公園総合体育館 平成 9 年 9 月 

2 体育館 松戸体育館 昭和 52 年 9 月 

3 体育館 那珂湊体育館 昭和 51 年 8 月 

4 武道館 武道館 昭和 56 年 3 月 

5 陸上競技場 総合運動公園陸上競技場 平成 9 年 3 月 

6 野球場 総合運動公園市民球場 平成 2 年 8 月 

7 野球場 那珂湊運動公園第一野球場 昭和 60 年 7 月 

8 野球場 那珂湊第二野球場 昭和 54 年 4 月 

9 野球場 東石川第４公園グランド 昭和 53 年 9 月 

10 野球場 西原公園第１グランド 昭和 54 年 3 月 

11 野球場 西原公園第２グランド 昭和 56 年 3 月 

12 野球場 後野グランド 昭和 54 年 3 月 

13 多目的グランド 総合運動公園レクリエーション広場 平成 6 年 1 月 

14 多目的グランド 総合運動公園スポーツ広場 平成 8 年 12 月 

15 多目的グランド 那珂湊運動公園多目的運動広場 平成元年 7 月 

16 多目的グランド 六ッ野スポーツの杜公園グランド 平成 30 年 3 月 

17 多目的グランド 石川運動ひろば 平成 4 年 3 月 

18 多目的グランド 津田運動ひろば 昭和 58 年 3 月 

19 多目的グランド 佐野運動ひろば 昭和 60 年 5 月 

20 テニスコート 総合運動公園テニスコート 平成 4 年 3 月 

21 テニスコート 那珂湊運動公園テニスコート 昭和 62 年 3 月 

22 テニスコート 石川運動ひろばテニスコート 平成 20 年 3 月 

23 テニスコート 津田運動ひろばテニスコート 昭和 58 年 3 月 

24 プール 石川町プール 昭和 39 年 3 月 

25 プール 佐野プール 昭和 54 年 6 月 

26 プール 馬渡プール 昭和 45 年 3 月 

27 プール 枝川プール 昭和 48 年 3 月 

28 その他施設 那珂湊運動公園相撲場 昭和 63 年 3 月 

29 その他施設 大平クロッケーコート 昭和 63 年 3 月 
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機能 施設名称 機能 施設名称

体育館 ひたちなか市総合運動公園総合体育館 多目的グランド 六ッ野スポーツの杜公園グランド

松戸体育館 石川運動ひろば

那珂湊体育館 津田運動ひろば

武道場 武道館 佐野運動ひろば

陸上競技場 ひたちなか市総合運動公園陸上競技場 テニスコート ひたちなか市総合運動公園テニスコート

野球場 ひたちなか市総合運動公園市民球場 那珂湊運動公園テニスコート

那珂湊運動公園第一野球場 石川運動ひろばテニスコート

那珂湊第二野球場 津田運動ひろばテニスコート

東石川第４公園グランド プール 石川町プール

西原公園第１グランド 佐野プール

西原公園第２グランド 馬渡プール

後野グランド 枝川プール

多目的グランド ひたちなか市総合運動公園レクリエーション広場 その他施設 那珂湊運動公園相撲場

ひたちなか市総合運動公園スポーツ広場 大平クロッケーコート

那珂湊運動公園多目的運動広場

ひたちなか市
総合運動公園

1

13

23

2

3

4

14

15

16

17

18

19

1 5

24

20

2

3

4

6

7 8

9

10

11

12

13 14

15

16

17
18

19

21

22

23

25

26

27

28

29

那珂湊運動公園

松戸体育館

那珂湊体育館

勝田駅

那珂湊駅

佐和駅

県営笠松
運動公園

国営ひたち
海浜公園

ひたちなかIC石川運動
ひろば

津田運動ひろば

佐野運動ひろば

枝川プール

佐野プール

馬渡プール

西原公園
グランド
（第1・2）

六ッ野スポーツの杜

後野
グランド

大平
クロッケー

6

7

8

9

10

11

12

20

21

22

24

25

26

27

28

29

5

しおかぜ
みなと

那珂川
グランド

武道館

2.施設の配置状況
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3.施設の利用状況 

体育施設全体で見ると，総利用者数は減少傾向にあります。2019（令和元）年度では，年間 10,000 人

以上の利用がある施設が 17 施設，5,000 人以上 10,000 人未満が 7 施設，1,000 人以上 5,000 人未満が 3

施設，1,000 人未満が 2 施設となっています。                   （単位：人） 

 
施設名 

H27 年度

(2015) 

H28 年度

(2016) 

H29 年度

(2017) 

H30 年度

(2018) 

R1 年度

(2019) 

1 総合運動公園総合体育館 211,495  205,579 199,219  222,550 194,612 

2 松戸体育館 122,444  99,306 121,633  119,639 91,216 

3 那珂湊体育館 61,825  60,626 54,380  46,742 43,164 

4 武道館 19,872  17,959 17,035  12,054 8,558 

5 総合運動公園陸上競技場 40,582  24,999 65,189  34,608 27,850 

6 総合運動公園市民球場 64,038  81,476 87,549  82,552 57,122 

7 那珂湊運動公園第一野球場 8,073  7,940 6,934  6,373 7,015 

8 那珂湊第二野球場 9,552  8,248 7,633  5,910 7,082 

9 東石川第４公園グランド 4,121  3,069 3,864  4,179 3,330 

10 西原公園第１グランド 11,711  11,967 11,904  10,824 9,205 

11 西原公園第２グランド 12,206  12,123 11,785  12,945 11,856 

12 後野グランド 13,475  13,957 15,345  14,957 13,288 

13 総合運動公園レクリエーション広場 14,500  27,732 26,806  26,731 23,352 

14 総合運動公園スポーツ広場 37,295  38,380 40,000  29,673 23,820 

15 那珂湊運動公園多目的運動広場 21,824  18,828 18,668  15,530 14,689 

16 六ッ野スポーツの杜公園グランド 35,648  35,221 40,475  27,415 26,636 

17 石川運動ひろば 62,101  56,913 47,498  38,021 38,164 

18 津田運動ひろば 6,389  5,568 7,460  8,265 7,566 

19 佐野運動ひろば 13,749  11,966 11,319  9,346 9,102 

20 総合運動公園テニスコート 23,255  21,609 21,710  23,755 21,898 

21 那珂湊運動公園テニスコート 10,851  11,215 10,563  10,572 11,981 

22 石川運動ひろばテニスコート 14,272  13,488 19,810  14,859 15,311 

23 津田運動ひろばテニスコート 17,280  13,715 15,415  14,494 11,066 

24 石川町プール 12,647  13,493 11,855  13,888 11,329 

25 佐野プール 6,116  6,245 5,688  5,667 4,233 

26 馬渡プール 1,448  1,768 1,817  2,062 1,793 

27 枝川プール 663  1,301 1,510  1,387 952 

28 那珂湊運動公園相撲場 410  370 370  414 374 

29 大平クロッケーコート 7,700  7,650 8,475  9,395 8,750 

 合 計 865,542  832,711 891,909  824,807 705,314 
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4. 近隣市における施設設置状況

※ 野･･･野球場 柔･･･柔道場
多･･･多目的グラウンド 剣･･･剣道場
テ･･･テニスコート 弓･･･弓道場
体･･･体育館（サブ含） 陸･･･陸上競技場
プ･･･プール ト･･･トレーニング施設
相･･･相撲場

　本市では，県央地域の９市町村（水戸市，笠間市，那珂市，小美玉市，茨城町，大洗町，城里町，東海村）で

施設の広域利用に関する協定を結んでおり，施設設置市町村の住民と同一条件（料金，予約方法など）で施設

を利用することができます。

　本市の施設と類似する他市町村の施設で，市民が利用する主な施設は次のとおりです。

日立市民運動公園
（野・体・テ・陸）

東海村総合体育館
（体・ト・柔・剣・弓）

東海スイミングプラザ
（プ）

東海村テニスコート
（テ）

笠松運動公園
（野・体・テ・プ・ト・陸）

大洗町

ビーチテニスクラブ
（テ）

松戸体育館
（体・柔・剣・弓・ト）

しおかぜみなと
（体・多）

ひたちなか市

総合運動公園
（野・体・柔・剣・弓・陸・ト）

トヨペット

エンジョイパーク

大洗体育館
（野・多・体・陸・ト）

堀原運動公園
（野・多・柔・剣・弓）

アダストリア

みとアリーナ
（体・テ・ト）

小吹運動公園
（体・プ・野）

なかLuckyFM公園
（野・多・テ・体・プ）

水戸総合運動公園
（野・体・テ・相）

ケーズデンキ

スタジアム水戸
（多・陸）

青柳公園

（体・プ）
5km
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 本市と人口規模の近い市町村の施設設置数を見ると，平均施設数は 41.3 箇所となっています。施設種

目別で特に平均施設数を上回っている施設は，弓道場と屋外プールとなっています。 

 

自治体名 ひたちなか市 水戸市 つくば市 日立市 古河市 土浦市 
平均 

施設数 人口(人） 

R3.9.1 現在 
157,349 269,118  245,289  171,331  141,680 137,782  

体育館 3 6 7 11 3 2 5.3 

柔道場 2    2  0.7 

剣道場 2    2  0.7 

柔剣道場（武道場） 2  4 4  1 1.8 

弓道場 3  1 2  1 1.2 

トレーニング室 2 4 3 1 4  2.3 

陸上競技場 1 2  1 1 1 1.0 

野球場・ソフトボール場 7 14 12 1 7 5 7.7 

球技場  1 2  4  1.2 

多目的運動広場 7 5 6 11 7 6 7.0 

テニスコート 4 7 18 6 5 5 7.5 

屋内プール  2 1 1 3  1.2 

屋外プール 4 1 2 3  1 1.8 

相撲場 1 1   1 1 0.7 

クロッケー・ゲートボール場 1 3 1    0.8 

グラウンド・ゴルフ場     1  0.2 

ターゲット・バードゴルフ場    2   0.3 

施設合計 39 46 57 43 40 23 41.3 

※2021（令和 3）年度現在 （茨城県生涯スポーツ施設数調べ） 
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第 3 章 基本方針 

1.基本方針 

  子どもから成人，高齢者，障害者まで，あらゆる人々がそれぞれの生活環境に合わせて，

心身ともに健康で，生き生きとスポーツに親しみ・楽しむことができる環境づくりを進め

るに当たり，施設の現状や社会情勢の変化等を踏まえ，次の方針に基づきストックの適正

化を図ります。 

 

（１）安全・安心な体育施設の持続的な提供 

  市が保有する施設について，計画的な保全を行うことにより，持続的に市民が安心して

スポーツに親しむことができる環境整備に努めます。 

 

（２）ニーズの変化に対応した環境の整備  

  既存の施設を有効に活用して新たに必要とされる環境の整備や，障害の有無に関わら

ず利用できるインクルーシブな環境の整備など，ニーズの変化に対応した実施環境の整

備に努めます。また，スポーツ活動機会の創出や情報の発信にも努めます。 

  

（３）利用状況等を踏まえた集約化などの実施 

  利用状況における同種の施設との集約化や廃止などにより総量コントロールを行うほ

か，利用者の少ない施設等については，利用者の増加に向けた取組みを行います。 

 

（４）近隣市町村や民間との連携 

  茨城県及び近隣市町村と広域利用ができる施設や，「しおかぜみなと」，民間やＮＰＯが

保有するスポーツ施設を活用し，代替となり得る施設については積極的に利用促進を図

ります。 

 

（５）効果的で効率的な施設運営 

  維持管理コストの大きな施設については，運営方法の見直し等により維持管理コスト

の縮減を図るほか，ネーミングライツ・企業広告の導入など，施設を持続的に維持してい

くために必要な財源の確保に努めます。 

 

（６）最適な規模・設備と多様性に富んだ施設整備 

  施設の整備に当たっては，体育施設としての利用目的と必要な機能を精査し，過剰な施

設の保有により，市民負担の増大を招かないよう最適な規模による整備を行います。また，

施設の機能には，複数の競技が楽しめることや，スポーツ以外も利用できるような多様性

を持たせるとともに，交流人口・関係人口を増やす場として，総合的に魅力のある施設整

備を行います。 
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安全性
機能性 良 劣

経済性 良 劣

地域防災
計画の位
置づけ

１次評価
施設の方向性維持 改善 改廃

２次評価
施設の基本方針現状維持 総量コントロール

有 無 無 有

現状維持

〇体育施設の基本方針の検討フロー

基本方針を踏まえ，スポーツ庁が策定した「スポーツ施設のストック適正化ガイドライン」を参考
に，本市が保有する体育施設について１次評価及び２次評価を行い，施設の方向性及び基本方針を検
討します。

図１

基本方針 内容

現状維持
現在の機能を保持し，適切な維持・補修等を行う。
ただし，今後の財政状況，利用者動向を見極めながら適宜見
直しを行う。

総量コントロール 集約化や複合化，転用又は廃止等の検討を行う。

〇施設の基本方針
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３. 事業実施による削減効果 

施設の基本方針に基づき，総量コントロールによる指定管理料などの日常の管理におけ

る経常経費の削減額や建築・敷地の削減面積は，おおよそ次のとおりです。 

 

項 目 １年間 5 年間 

削減した場合の経常経費 

（修繕費・諸経費除く） 
57,000 千円 285,000 千円 

 

項 目 建築面積 敷地面積 

削減した場合の建築面積・敷地面積 3374.71 ㎡ 23127.86 ㎡ 

 

４. 報告書のまとめ 

（１）体育施設のあり方報告書のまとめ 

 本報告書では，スポーツ庁のガイドラインに基づき，2023 年から 2032 年までの 10 年

間の各体育施設のあり方についてとりまとめました。 

 「安全性」や「経済性」に関する基礎情報を整理し，施設の現状評価を行い，基本方針

の検討を行いました。結果として，体育施設ごとの基本方針は「現状維持」が 21 施設，

「総量コントロール」が 8 施設となりました。今後 10 年間において，那珂湊体育館や石

川町プールなど集約化を図り，松戸体育館など本市の中核的な体育施設の整備・改修，都

市公園内の体育施設の適正な維持管理などの整備方針を設定しました。 

 

（２）今後に向けて 

本報告書の進行において，財政状況や利用者動向を見極めながら，施設別方針の変更や

修正が必要な場合には適宜見直すこととします。また，全庁的に推進する公共施設マネジ

メントの状況も勘案しながら柔軟かつ着実に進めてまいります。 

今後，従来の競技種目にとらわれない新しい競技種目へのニーズ，障がいの有無に関わ

らず利用できるインクルーシブな環境の整備など，市民が生涯を通じてスポーツに親し

み・楽しむことができる環境づくりを推進してまいります。 

 

 

17



第４章 施設の評価 

１.１次評価 

 １次評価では，図 1 のフローに沿って，施設の安全性，経済性を中心として評価を行い

「維持・改善・改廃」の方向性を整理します。評価に当たっては，スポーツ庁が策定した「ス

ポーツ施設のストック適正化ガイドライン」を参考に，評価項目及び評価基準を設定します。 

 

（１）安全性の評価 

各施設の安全性を次の評価項目等に基づき評価を行いました。 

評価項目 整理・収集項目 

建築年数 ・経過年数（令和４年３月３１日時点） 

構造安全性 

屋外施設の健全度 

・躯体の劣化状況（剥離，ひび割れ） 

・屋根，外壁材の劣化状況（漏水，剥離） 

・耐震性（適合する耐震基準 ※屋内施設のみ） 

・舗装（クレイ系，芝生，人工芝等）の健全度 

・付帯設備（フェンス，観覧席等）の健全度 

法令への適合状況 
・消防法：消防用設備等点検 

・電気事業法：自家用電気工作物の定期点検 

バリアフリーへの対応 

・身障者等用駐車場の有無 

・多機能トイレ，オストメイト対応トイレの有無 

・貸し出し用車椅子，AED などの有無 

※耐震基準：建築物の設計において適用される地震に耐えることのできる構造の基準で，

１９８１年（昭和５６年）６月 1 日以降に適用されている基準を「新耐震基準」という。 

 

評価基準 評価 

【建築年数】 

・建築後，20 年未満の建物・設備 

【構造安全性・屋外施設の健全度】 

・全体的に健全である。 

※緊急の修繕の必要がないため，日常の維持保全で管理するもの 

・耐震診断の結果，耐震性が確保されている。又は，新耐震基準により設計さ

れている 

【法令適合】 

・点検の結果異常なし 

【バリアフリー】 

・バリアフリーへの対応の有無が８個以上 

３ 
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【建築年数】 

・建築後，20 年以上 40 年未満の建物・設備 

【構造安全性・屋外施設の健全度】 

・全体的に健全だが，部分的な劣化が進行している  

※緊急の補修の必要性はないが，維持保全での管理の中で，劣化部分について

定期的な観察が必要なもの 

・耐震診断の結果，ある程度の耐震性を有している 

【法令適合】 

・点検の結果，不備などがあるが対応を実施している 

【バリアフリー】 

・バリアフリーへの対応の有無が４～７個 

２ 

【建築年数】 

・建築後，40 年以上の建物・設備 

【構造安全性・屋外施設の健全度】 

・全体的に劣化が進行している  

※現時点では重大な事故につながらないが，利用し続けるためには部分的な

補修又は更新が必要なもの 

・旧耐震基準により設計されており，耐震診断の結果耐震性が確保されてい

ない 

【法令適合】 

・異常があるが，対応がされていない 

【バリアフリー】 

・バリアフリーへの対応の有無が３個以下 

１ 

 

各施設の評価項目の点数から得点率を算出し，得点率の条件によって安全性の評価を行

いました。 

安全性評価 条件 得点率 

良 得点率が５０％以上 
施設ごとの全体点数に占める得点の割合 

劣 得点率が５０％未満 
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（２）経済性の評価 

 安全性の評価が「良」の施設は，1 次評価の方向性を【維持】とします。 

一方，評価が「劣」となった各施設は，経済性の評価を次の評価項目等に基づき評価を行

いました。 

評価項目 整理・収集項目 

稼働率 ・年間運営日数に対する実際の稼働日数の割合 

稼働１日当たりの利用者人数 ・稼働日数/利用者人数 

利用者１人当たりの経費 ・維持管理経費/利用者人数 

（３）施設の方向性 

経済性の評価が「良」の施設は，１次評価の方向性を【改善】，「劣」の施設を 

【改廃】とします。   

 

評価基準 評 価 

【稼働率】 

・稼働率が９割を超える施設 

【稼働１日当たりの利用者人数】 

・1 日当たりの利用者人数が 200 人超 

【利用者１人当たりの経費】 

・利用者１人当たりの経費が 500 円未満 

３ 

【稼働率】 

・稼働率が６割～９割の施設 

【稼働１日当たりの利用者人数】 

・1 日当たりの利用者人数が 50 人～200 人  

【利用者１人当たりの経費】 

・利用者１人当たりの経費が 500 円～2,000 円  

２ 

【稼働率】 

・稼働率が６割未満の施設 

【稼働１日当たりの利用者人数】 

・1 日当たりの利用者人数が 50 人未満 

【利用者１人当たりの経費】 

・利用者１人当たりの経費が 2,000 円超 

１ 

方向性 内 容 

維 持 計画的に改修などの保全を行い，現在の施設をより⾧く使用する。 

改 善 経年劣化への対応や安全性向上のため改修する。 

改 廃 施設を再整備又は施設を解体・撤去する。 
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２.  2 次評価 

市民意識調査において，「市内の体育施設の見直しを進める際に重視すべき点」を聞いた

ところ，「避難所としての機能」が最も多く，次いで「施設の安全性」であり，災害時の避

難所・防災拠点としての機能や整備が求められています。 

以上のことから，2 次評価では，施設の方向性（1 次評価結果）において，「改善」若しく

は「改廃」と判定した施設について，防災計画等の位置づけなどを加味して，施設の基本方

針である【総量コントロール】または【現状維持】を判断しました。 

 

評価基準 基本方針 

地域防災計画などにおいて，災害拠点や避難施設，ヘリ離

着陸場として指定されている。 
現状維持 

地域防災計画などにおいて，災害拠点や避難施設，ヘリ離

着陸場として指定されていない。 
総量コントロール 
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資  料 



ひたちなか市スポーツ推進審議会による審議経過 

開 催 日 回 数 内 容 

令
和
３
年
度 

５月２６日（水） 第１回 体育施設のあり方について 

１１月２５日（木） 第２回 施設の現状と評価 

２月２２日（火） 第３回 体育施設の環境について 

令
和
４
年
度 

１０月１９日（水） 第４回 体育施設のあり方報告書素案について（諮問） 

２月２０日（月） 第５回 体育施設のあり方報告書素案について 

３月２７日（月） 第６回 体育施設のあり方報告書案について（答申） 

ひたちなか市スポーツ推進審議会委員名簿 

役 職 氏 名 所 属 等 

委員長 大 澤 義 明 国立大学法人筑波大学 教授 

副副委員長 綱 川 正 ひたちなか市スポーツ協会 副会長 

委員 

朝 日 淳 子 ひたちなか市教育委員会 教育委員 

五十嵐 雅 高 ひたちなか市スポーツ少年団 本部長 

川 又 武 司 ひたちなか市コミュニティ組織連絡協議会 会長 

小 池 英 夫 ひたちなか市スポーツ推進委員会 委員長 

坂 井 久 彦 ひたちなか市自治会連合会 会長 

高 場 恵 子 ひたちなか市スポーツ協会 副理事長 

皆 川 嘉 彦 ひたちなか市心身障害者連絡協議会 副会長 

吉 村 孝 子 みなと waiwai クラブ クラブマネジャー 

ひたちなか市スポーツ推進審議会条例第３条第１項１号に規定する学識経験のある者又は

２号に規定する関係行政機関の職員 
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諮問書 
ひたちなか市諮問第９号 
令和４年１０月１９日 

ひたちなか市スポーツ推進審議会 
委員⾧  大 澤  義 明 殿 

ひたちなか市⾧ 大 谷  明 

体育施設のあり方について（諮問） 

ひたちなか市スポーツ推進審議会規則（平成２６年規則第２３号）第２条の規定により，貴審議会
の意見を求めます。  

記 

１．体育施設のあり方について 

答申書 
令和５年３月２７日 

ひたちなか市⾧ 大 谷  明 殿 

ひたちなか市スポーツ推進審議会 
委員⾧  大 澤  義  明 

体育施設のあり方について（答申） 

 令和４年１０月１９日付けひたちなか市諮問第９号で諮問のありました体育施設のあり方につい
て，本審議会で審議した結果を別添のとおり答申いたします。 

なお，本報告書の推進に当たっては，下記の事項について留意願います。 

記 

１ 新たな需要への対応やインクルーシブな環境の整備など，誰もがスポーツに親しむことができる
環境づくりに積極的に取り組んでいただきたい。 

２ デジタル化などにより施設利用状況を見える化することで，予約など利用者間の公平性を確保す
るとともに，稼働率など経営実態について市民と共有していただきたい｡ 

３ 将来世代に負担を残さないためにも，施設の集約化や廃止，県有施設及び近隣市町村との広域的
施設利用，民間との連携など，効率的で効果的な施設運営に果敢に取り組んでいただきたい。 
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【
施
設
の
安
全
性
な
ど
の
状
況
】

※
20
21
（
令
和
3）
年
度
現
在

体
育
施
設
一
覧
（
屋
内
）

評
価
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安
全
性

（
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体
・
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根
・
外
壁
材
の
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化
状
況
，
耐
震
性
）

評
価
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外
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設
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度

（
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装
や
フ
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ス
等
の
健
全
度
）
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価
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作
動
不
良

・
窓
の
開
閉
不
良

4
武
道
館

武
道
館

C
・
H
26
外
壁
屋
根
改
修
済

・
旧
耐
震
基
準
-耐
震
性
能
が
確
保
さ
れ
て
い
な
い

ー
ー

C
・
火
気
使
用
室
に
給
気
口
な
し

体
育
施
設
一
覧
（
屋
外
）

5
陸
上
競
技
場

ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
陸
上
競
技
場

ー
ー

B
・
外
壁
爆
裂
亀
裂
，
錆
び
汁
，
外
装
塗
装
の
損
傷

・
手
す
り
ク
ラ
ッ
ク

C
・
非
常
放
送
設
備
・
火
災
受
信
機
の
更
新

6
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
市
民
球
場

ー
ー

B
・
外
壁
爆
裂
，
構
造
ク
ラ
ッ
ク
，
柱
の
雨
漏
り
痕

・
屋
根
の
発
錆
，
シ
ー
リ
ン
グ
劣
化

C
・
非
常
放
送
設
備
・
火
災
受
信
機
の
更
新

・
非
常
用
発
電
機
の
更
新

7
那
珂
湊
運
動
公
園
第
一
野
球
場

ー
ー

C

・
外
壁
一
部
滑
落

・
観
客
席
の
雨
漏

・
内
野
グ
ラ
ウ
ン
ド
の
表
土
が
劣
化
消
失

・
外
周
フ
ェ
ン
ス
の
発
錆
腐
食
破
損
（
※
全
体
的
に
）

・
外
野
フ
ェ
ン
ス
の
柵
支
柱
基
礎
一
部
破
損

C
・
非
常
放
送
設
備
・
火
災
受
信
機
の
更
新

・
高
圧
受
電
設
備
の
更
新
（
※
園
全
体
）

8
那
珂
湊
第
二
野
球
場

ー
ー

C
・
外
野
フ
ェ
ン
ス
の
発
錆
腐
食
破
損
（
※
全
体
的
に
）

・
外
野
芝
生
の
不
陸

ー
ー

9
東
石
川
第
４
公
園
グ
ラ
ン
ド

ー
ー

C

・
バ
ッ
ク
ネ
ッ
ト
の
金
網
フ
ェ
ン
ス
錆
，
腐
食
（
※
全
体
的
に
）

・
防
球
ネ
ッ
ト
の
経
年
劣
化

・
外
野
フ
ェ
ン
ス
の
発
錆
腐
食
破
損
（
※
全
体
的
に
）

・
固
定
椅
子
の
腐
食

ー
ー

10
西
原
公
園
第
１
グ
ラ
ン
ド

ー
ー

C
・
バ
ッ
ク
ネ
ッ
ト
の
金
網
フ
ェ
ン
ス
錆
，
腐
食
（
※
全
体
的
に
）

・
外
周
フ
ェ
ン
ス
の
発
錆
腐
食
破
損
（
※
全
体
的
に
）

・
固
定
椅
子
の
腐
食

ー
ー

11
西
原
公
園
第
２
グ
ラ
ン
ド

ー
ー

A
ー

ー

12
後
野
グ
ラ
ン
ド

ー
ー

B
・
固
定
椅
子
の
腐
食

ー
ー

野
球
場

体
育
館機
 
能

施
設
名
称

安
全
性

3



評
価

構
造
安
全
性

（
躯
体
・
屋
根
・
外
壁
材
の
劣
化
状
況
，
耐
震
性
）

評
価

屋
外
施
設
の
健
全
度

（
舗
装
や
フ
ェ
ン
ス
等
の
健
全
度
）

評
価

法
令
適
合
状
況

（
消
防
法
・
電
気
事
業
法
）

 
機
 
能

施
設
名
称

安
全
性

13
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
レ
ク
リ
エ
ー
シ
ョ
ン
広
場

ー
ー

B
・
H
27
人
工
芝
の
張
替
済

・
防
球
ネ
ッ
ト
の
経
年
劣
化

ー
ー

14
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
ス
ポ
ー
ツ
広
場

ー
ー

A
ー

ー

15
那
珂
湊
運
動
公
園
多
目
的
運
動
広
場

ー
ー

A
ー

ー

16
六
ッ
野
ス
ポ
ー
ツ
の
杜
公
園
グ
ラ
ン
ド

ー
ー

A
ー

ー

17
石
川
運
動
ひ
ろ
ば

ー
ー

C
・
法
面
沿
い
の
桜
木
の
老
木

・
サ
ッ
カ
ー
面
の
不
陸

・
バ
ッ
ク
ネ
ッ
ト
の
金
網
フ
ェ
ン
ス
錆
，
腐
食
（
※
全
体
的
に
）

ー
ー

18
津
田
運
動
ひ
ろ
ば

ー
ー

B
・
固
定
椅
子
の
腐
食

ー
ー

19
佐
野
運
動
ひ
ろ
ば

ー
ー

C
・
バ
ッ
ク
ネ
ッ
ト
の
金
網
フ
ェ
ン
ス
錆
，
腐
食
（
※
全
体
的
に
）

・
固
定
椅
子
の
腐
食

ー
ー

20
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

ー
ー

B
・
コ
ー
ト
表
面
の
経
年
劣
化
（
一
部
）

・
外
周
フ
ェ
ン
ス
の
経
年
劣
化

ー
ー

21
那
珂
湊
運
動
公
園
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

ー
ー

C
・
コ
ー
ト
表
面
の
ウ
レ
タ
ン
損
傷
（
※
全
体
的
に
）

ー
ー

22
石
川
運
動
ひ
ろ
ば
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

ー
ー

C
・
コ
ー
ト
表
面
の
芝
面
が
著
し
い
損
傷
（
※
全
体
的
に
）

ー
ー

23
津
田
運
動
ひ
ろ
ば
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

ー
ー

C
・
コ
ー
ト
表
面
の
ゴ
ム
チ
ッ
プ
損
傷
（
※
全
体
的
に
）

・
外
周
フ
ェ
ン
ス
の
経
年
劣
化

ー
ー

24
石
川
町
プ
ー
ル

ー
ー

C

・
プ
ー
ル
漏
水

・
床
面
の
経
年
劣
化
，
段
差
及
び
ヒ
ビ

・
管
理
棟
の
内
外
壁
の
亀
裂
，
損
傷
（
※
躯
体
全
体
的
に
）

・
屋
上
面
仕
上
げ
剥
離

・
外
周
フ
ェ
ン
ス
の
経
年
劣
化
(一
部
）

C
・
ポ
ン
プ
基
盤
の
更
新

25
佐
野
プ
ー
ル

ー
ー

C

・
プ
ー
ル
漏
水

・
管
理
棟
の
屋
根
雨
漏

・
外
壁
塗
装
の
剥
が
れ
，
床
面
の
経
年
劣
化

・
段
差
及
び
ヒ
ビ

C
・
ポ
ン
プ
基
盤
の
更
新

26
馬
渡
プ
ー
ル

ー
ー

C
・
外
壁
塗
装
の
剥
が
れ
，
床
面
の
経
年
劣
化

・
段
差
及
び
ヒ
ビ

・
外
周
フ
ェ
ン
ス
の
経
年
劣
化

C
・
ポ
ン
プ
基
盤
の
更
新

27
枝
川
プ
ー
ル

ー
ー

C

・
プ
ー
ル
漏
水

・
外
壁
塗
装
の
剥
が
れ
，
床
面
の
経
年
劣
化

・
段
差
及
び
ヒ
ビ

・
外
周
フ
ェ
ン
ス
の
経
年
劣
化

C
・
ポ
ン
プ
基
盤
の
更
新

28
那
珂
湊
運
動
公
園
相
撲
場

ー
ー

C
・
相
撲
場
の
支
柱
発
錆

・
相
撲
場
の
屋
根
雨
漏

・
固
定
用
ボ
ル
ト
腐
食

ー
ー

29
大
平
ク
ロ
ッ
ケ
ー
コ
ー
ト

ー
ー

B
・
外
周
フ
ェ
ン
ス
の
経
年
劣
化

・
固
定
椅
子
の
腐
食

ー
ー

テ
ニ
ス
コ
ー
ト

プ
ー
ル

そ
の
他
施
設

多
目
的
グ
ラ
ン
ド

4



※
20
19
（
令
和
元
）
年
度
の
実
績

体
育
施
設
一
覧
（
屋
内
）

午
前

午
後

夜
間

午
前

午
後

夜
間

1
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
総
合
体
育
館

30
1

30
9

81
%

68
%

70
%

91
%

98
%

94
%

75
%

2
松
戸
体
育
館

30
9

30
9

99
%

10
0%

10
0%

10
0%

98
%

98
%

99
%

3
那
珂
湊
体
育
館

29
6

30
9

68
%

57
%

62
%

96
%

69
%

61
%

53
%

4
武
道
館

武
道
館

10
3

30
9

19
%

3%
2%

25
%

38
%

30
%

33
%

体
育
施
設
一
覧
（
屋
外
）

5
陸
上
競
技
場

ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
陸
上
競
技
場

24
6

30
9

50
%

50
%

62
%

23
%

76
%

79
%

20
%

6
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
市
民
球
場

14
6

30
9

36
%

32
%

31
%

34
%

55
%

51
%

21
%

7
那
珂
湊
運
動
公
園
第
一
野
球
場

80
30
9

22
%

13
%

12
%

42
%

34
%

8
那
珂
湊
第
二
野
球
場

10
9

30
9

28
%

11
%

15
%

64
%

38
%

9
東
石
川
第
４
公
園
グ
ラ
ン
ド

14
0

30
9

32
%

30
%

13
%

61
%

35
%

10
西
原
公
園
第
１
グ
ラ
ン
ド

24
4

30
9

53
%

72
%

17
%

76
%

54
%

11
西
原
公
園
第
２
グ
ラ
ン
ド

27
4

30
9

69
%

86
%

40
%

89
%

70
%

12
後
野
グ
ラ
ン
ド

29
7

30
9

87
%

92
%

85
%

87
%

86
%

13
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
レ
ク
リ
エ
ー
シ
ョ
ン
広
場

28
2

30
9

69
%

38
%

86
%

87
%

73
%

75
%

53
%

14
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
ス
ポ
ー
ツ
広
場

11
3

30
9

35
%

29
%

30
%

45
%

44
%

15
那
珂
湊
運
動
公
園
多
目
的
運
動
広
場

16
4

30
9

38
%

16
%

38
%

58
%

54
%

16
六
ッ
野
ス
ポ
ー
ツ
の
杜
公
園
グ
ラ
ン
ド

29
2

30
9

72
%

85
%

43
%

98
%

69
%

17
石
川
運
動
ひ
ろ
ば

21
8

30
9

49
%

61
%

41
%

35
%

71
%

65
%

26
%

18
津
田
運
動
ひ
ろ
ば

17
6

30
9

40
%

57
%

20
%

48
%

38
%

19
佐
野
運
動
ひ
ろ
ば

18
6

30
9

44
%

57
%

22
%

58
%

47
%

20
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

29
6

30
9

90
%

93
%

85
%

92
%

93
%

21
那
珂
湊
運
動
公
園
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

27
5

30
9

55
%

80
%

48
%

21
%

86
%

93
%

9%

22
石
川
運
動
ひ
ろ
ば
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

30
4

30
9

91
%

90
%

94
%

88
%

92
%

95
%

88
%

23
津
田
運
動
ひ
ろ
ば
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

29
4

30
9

84
%

88
%

69
%

93
%

93
%

24
石
川
町
プ
ー
ル

49
53

90
%

82
%

88
%

95
%

10
0%

25
佐
野
プ
ー
ル

42
53

75
%

62
%

68
%

95
%

89
%

26
馬
渡
プ
ー
ル

43
53

65
%

50
%

71
%

63
%

84
%

27
枝
川
プ
ー
ル

33
53

48
%

32
%

47
%

53
%

74
%

28
那
珂
湊
運
動
公
園
相
撲
場

7
30
9

1%
1%

0%
4%

3%

29
大
平
ク
ロ
ッ
ケ
ー
コ
ー
ト

25
8

30
9

67
%

10
0%

53
%

57
%

47
%

【
施
設
の
稼
働
率
内
訳
】

そ
の
他
施
設

野
球
場

多
目
的
グ
ラ
ン
ド

体
育
館

テ
ニ
ス
コ
ー
ト

プ
ー
ル機
 
能

施
設
名
称

稼
働
日
数

（
日
）

全
体

稼
働
率
（
％
）

平
日

土
日
祝

運
営
日
数

（
日
）

5



※
20
21
（
令
和
3）
年
度
現
在

体
育
施
設
一
覧
（
屋
内
）

 
機
 
能

施
設
名
称

身
障
者
等
用

駐
車
場

多
機
能
ト
イ
レ
オ
ス
ト
メ
イ
ト

対
応
ト
イ
レ

車
い
す
対
応
の

出
入
り
口

エ
レ
ベ
ー
タ
ー

誘
導
用
(点
字
)

ブ
ロ
ッ
ク

貸
し
出
し
用

車
い
す

A
ED

授
乳
ス
ペ
ー
ス

お
む
つ
交
換

ス
ペ
ー
ス

評
価

1
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
総
合
体
育
館

○
○

○
○

○
○

○
○

○
A

2
松
戸
体
育
館

○
○

○
○

○
○

B

3
那
珂
湊
体
育
館

○
○

○
○

B

4
武
道
館

武
道
館

○
C

体
育
施
設
一
覧
（
屋
外
）

5
陸
上
競
技
場

ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
陸
上
競
技
場

○
○

○
ー

ー
○

○
B

6
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
市
民
球
場

○
○

○
ー

ー
○

○
B

7
那
珂
湊
運
動
公
園
第
一
野
球
場

○
○

○
ー

ー
○

○
B

8
那
珂
湊
第
二
野
球
場

○
ー

ー
○

○
C

9
東
石
川
第
４
公
園
グ
ラ
ン
ド

○
○

ー
ー

○
C

10
西
原
公
園
第
１
グ
ラ
ン
ド

○
ー

ー
C

11
西
原
公
園
第
２
グ
ラ
ン
ド

ー
ー

C

12
後
野
グ
ラ
ン
ド

ー
ー

C

13
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
レ
ク
リ
エ
ー
シ
ョ
ン
広
場

○
○

ー
ー

○
○

B

14
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
ス
ポ
ー
ツ
広
場

○
○

ー
ー

○
○

B

15
那
珂
湊
運
動
公
園
多
目
的
運
動
広
場

○
○

ー
ー

○
○

B

16
六
ッ
野
ス
ポ
ー
ツ
の
杜
公
園
グ
ラ
ン
ド

○
○

○
ー

ー
○

B

17
石
川
運
動
ひ
ろ
ば

○
○

ー
ー

○
C

18
津
田
運
動
ひ
ろ
ば

○
ー

ー
○

C

19
佐
野
運
動
ひ
ろ
ば

○
ー

ー
○

C

20
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

○
○

ー
ー

○
○

B

21
那
珂
湊
運
動
公
園
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

○
○

ー
ー

○
○

B

22
石
川
運
動
ひ
ろ
ば
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

○
○

ー
ー

○
C

23
津
田
運
動
ひ
ろ
ば
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

○
ー

ー
○

C

24
石
川
町
プ
ー
ル

○
○

ー
ー

○
C

25
佐
野
プ
ー
ル

ー
ー

○
C

26
馬
渡
プ
ー
ル

ー
ー

○
C

27
枝
川
プ
ー
ル

ー
ー

○
C

28
那
珂
湊
運
動
公
園
相
撲
場

ー
ー

○
○

C

29
大
平
ク
ロ
ッ
ケ
ー
コ
ー
ト

ー
ー

C
そ
の
他
施
設

野
球
場

多
目
的
グ
ラ
ン
ド

体
育
館

テ
ニ
ス
コ
ー
ト

プ
ー
ル

【
施
設
の
バ
リ
ア
フ
リ
ー
情
報
】

6



※
20
19
（
令
和
元
）
年
度
の
実
績

体
育
施
設
一
覧
（
屋
内
）

修
繕
費

（
円
）

光
熱
費

（
円
）

委
託
料

（
円
）

使
用
料

（
円
）

人
件
費

（
円
）

消
耗
品
費

（
円
）

諸
経
費

（
円
）

1
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
総
合
体
育
館

26
2,
38
0,
16
0

12
5,
17
8,
22
8

24
,9
07
,6
53

60
,6
59
,9
08

7,
60
6,
88
4

41
,1
18
,1
20

1,
94
7,
30
4

96
2,
06
3

2
松
戸
体
育
館

43
,8
34
,3
33

3,
31
1,
18
7

3,
58
6,
69
3

9,
19
5,
44
8

1,
25
7,
16
4

25
,1
57
,7
22

52
1,
83
2

80
4,
28
7

3
那
珂
湊
体
育
館

12
,6
47
,6
29

43
5,
28
1

36
6,
18
2

2,
75
7,
23
0

90
,0
72

8,
11
1,
33
9

83
,2
39

80
4,
28
7

4
武
道
館

武
道
館

7,
41
0,
03
0

17
2,
32
0

54
7,
80
4

4,
20
5,
09
4

0
1,
64
7,
28
6

27
,2
39

81
0,
28
7

体
育
施
設
一
覧
（
屋
外
）

5
陸
上
競
技
場

ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
陸
上
競
技
場

23
,6
98
,7
94

90
9,
16
3

5,
17
1,
52
5

4,
98
3,
17
2

31
5,
11
2

11
,3
76
,3
57

13
9,
17
8

80
4,
28
7

6
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
市
民
球
場

39
,5
96
,0
70

3,
59
3,
41
4

5,
17
1,
52
5

17
,3
79
,5
29

73
6,
64
6

11
,3
76
,3
57

53
4,
31
2

80
4,
28
7

7
那
珂
湊
運
動
公
園
第
一
野
球
場

12
,1
27
,7
51

77
2,
48
5

58
7,
13
7

1,
59
2,
59
8

90
,5
03

8,
10
3,
77
0

17
6,
97
1

80
4,
28
7

8
那
珂
湊
第
二
野
球
場

8,
21
0,
02
6

75
1,
49
0

35
2,
56
2

88
9,
76
2

50
,5
63

5,
25
4,
43
1

10
6,
93
2

80
4,
28
7

9
東
石
川
第
４
公
園
グ
ラ
ン
ド

8,
22
5,
88
2

20
,1
74

83
9,
12
4

2,
99
8,
62
5

53
1,
53
0

2,
94
2,
48
3

88
,6
81

80
5,
26
5

10
西
原
公
園
第
１
グ
ラ
ン
ド

6,
77
1,
86
8

20
,1
74

63
8,
56
0

2,
23
1,
04
9

39
5,
47
1

2,
61
0,
94
4

70
,6
56

80
5,
01
5

11
西
原
公
園
第
２
グ
ラ
ン
ド

6,
23
6,
75
4

20
,1
74

56
4,
74
8

1,
94
8,
56
1

34
5,
39
8

2,
48
8,
92
9

64
,0
22

80
4,
92
3

12
後
野
グ
ラ
ン
ド

6,
16
0,
08
9

20
,1
74

55
4,
17
3

1,
90
8,
08
9

33
8,
22
4

2,
47
1,
44
8

63
,0
72

80
4,
91
0

13
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
レ
ク
リ
エ
ー
シ
ョ
ン
広
場

10
,1
87
,2
29

24
,9
98

49
8,
00
9

3,
52
4,
00
2

88
1,
76
6

4,
09
9,
56
5

34
5,
93
2

81
2,
95
8

14
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
ス
ポ
ー
ツ
広
場

31
,5
87
,8
68

6,
40
1,
31
8

1,
36
8,
38
9

10
,4
56
,9
78

2,
61
6,
51
6

8,
92
4,
07
8

99
0,
57
2

83
0,
01
7

15
那
珂
湊
運
動
公
園
多
目
的
運
動
広
場

17
,4
04
,6
54

75
1,
49
0

90
6,
06
0

2,
54
8,
15
6

14
4,
80
5

11
,9
77
,6
60

27
2,
19
6

80
4,
28
7

16
六
ッ
野
ス
ポ
ー
ツ
の
杜
公
園
グ
ラ
ン
ド

11
,0
61
,7
73

49
,8
74

1,
22
6,
20
4

4,
48
0,
01
7

79
4,
11
8

3,
58
2,
34
2

12
3,
46
8

80
5,
74
8

17
石
川
運
動
ひ
ろ
ば

14
,2
13
,8
05

2,
92
6,
73
4

1,
26
4,
16
1

4,
62
5,
28
1

81
9,
86
8

3,
64
5,
08
6

12
6,
88
0

80
5,
79
6

18
津
田
運
動
ひ
ろ
ば

7,
70
4,
47
6

32
4,
47
4

72
5,
22
8

2,
56
2,
73
3

45
4,
26
5

2,
75
4,
20
8

78
,4
45

80
5,
12
3

19
佐
野
運
動
ひ
ろ
ば

6,
89
1,
24
5

20
,1
74

65
5,
02
7

2,
29
4,
06
8

40
6,
64
2

2,
63
8,
16
3

72
,1
36

80
5,
03
5

20
ひ
た
ち
な
か
市
総
合
運
動
公
園
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

43
,7
06
,5
05

31
,4
51
,9
98

55
,5
99

0
0

11
,3
76
,3
57

18
,2
64

80
4,
28
7

21
那
珂
湊
運
動
公
園
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

6,
50
5,
11
3

1,
56
9,
89
0

20
0,
66
3

43
4,
64
3

24
,7
00

3,
40
9,
35
3

61
,5
78

80
4,
28
7

22
石
川
運
動
ひ
ろ
ば
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

3,
94
8,
11
9

20
,1
74

24
9,
05
8

74
0,
38
7

13
1,
23
9

1,
96
7,
08
1

35
,6
51

80
4,
52
9

23
津
田
運
動
ひ
ろ
ば
テ
ニ
ス
コ
ー
ト

3,
11
1,
37
4

20
,1
74

13
3,
63
9

29
8,
66
8

52
,9
41

1,
77
6,
29
0

25
,2
78

80
4,
38
5

24
石
川
町
プ
ー
ル

16
,8
57
,1
07

59
1,
18
9

6,
19
7,
46
2

54
0,
45
9

80
,9
00

7,
25
4,
32
6

1,
38
8,
48
4

80
4,
28
7

25
佐
野
プ
ー
ル

21
,3
37
,5
50

11
,9
41
,8
73

3,
12
6,
53
0

27
0,
23
0

40
,4
50

4,
45
0,
80
6

70
3,
37
4

80
4,
28
7

26
馬
渡
プ
ー
ル

6,
36
5,
02
1

23
3,
59
3

1,
66
7,
44
2

14
1,
83
6

21
,2
31

3,
11
8,
77
3

37
7,
85
9

80
4,
28
7

27
枝
川
プ
ー
ル

6,
28
2,
08
1

91
,5
73

1,
69
3,
85
0

14
4,
16
0

21
,5
79

3,
14
2,
88
2

38
3,
75
0

80
4,
28
7

28
那
珂
湊
運
動
公
園
相
撲
場

3,
06
1,
33
4

29
1,
69
0

70
,2
99

44
,0
47

2,
50
3

1,
82
5,
85
4

22
,6
53

80
4,
28
7

29
大
平
ク
ロ
ッ
ケ
ー
コ
ー
ト

3,
38
5,
20
4

20
,1
74

17
1,
41
0

44
3,
22
3

78
,5
65

1,
83
8,
72
7

28
,6
72

80
4,
43
2

65
0,
90
9,
84
2

19
1,
93
5,
65
1

63
,4
96
,7
15

14
4,
29
7,
95
0

18
,3
29
,6
54

20
0,
44
0,
73
6

8,
87
8,
62
9

23
,5
30
,5
07

コ
ス
ト
合
計

（
円
）

施
設
維
持

事
業
運
営

合
計

【
施
設
の
コ
ス
ト
状
況
内
訳
】

そ
の
他
施
設

野
球
場

多
目
的
グ
ラ
ン
ド

体
育
館

テ
ニ
ス
コ
ー
ト

プ
ー
ル機
 
能

 
施
設
名
称

7



【
市
立
学
校
体
育
施
設
開
放
の
利
用
状
況
】

※
20
21
（
令
和
3）
年
度
の
利
用
状
況

市
立
学
校
体
育
施
設
一
覧
（
小
学
校
）

回
数

人
数

回
数

人
数

回
数

人
数

回
数

人
数

1
中
根
小
学
校

93
6

12
,8
44

2
勝
倉
小
学
校

52
1,
92
4

46
8

8,
47
6

3
三
反
田
小
学
校

52
0

8,
00
8

4
枝
川
小
学
校

41
6

10
,5
04

5
東
石
川
小
学
校

10
4

1,
56
0

57
2

9,
04
8

6
市
毛
小
学
校

10
4

2,
28
8

52
0

8,
99
6

7
前
渡
小
学
校

10
4

1,
87
2

98
8

10
,5
56

8
佐
野
小
学
校

20
8

10
,0
88

88
4

15
,0
28

9
堀
口
小
学
校

10
4

2,
34
0

67
6

10
,6
08

10
高
野
小
学
校

52
2,
91
2

93
6

15
,2
36

11
田
彦
小
学
校

20
8

4,
57
6

1,
19
6

23
,4
00

12
津
田
小
学
校

36
4

10
,0
88

78
0

10
,7
64

13
⾧
堀
小
学
校

52
0

4,
26
4

14
外
野
小
学
校

20
8

3,
90
0

72
8

16
,4
32

15
那
珂
湊
第
一
小
学
校

10
4

1,
71
6

10
4

1,
50
8

16
那
珂
湊
第
二
小
学
校

10
4

3,
53
6

57
2

9,
98
4

17
那
珂
湊
第
三
小
学
校

26
0

6,
81
2

88
4

13
,3
12

1,
97
6

53
,6
12

11
,7
00

18
8,
96
8

0
0

0
0

体
育
施
設
一
覧
（
屋
外
）

18
勝
田
第
一
中
学
校

36
4

9,
46
4

20
8

7,
69
6

19
勝
田
第
二
中
学
校

62
4

8,
78
8

26
0

3,
32
8

20
勝
田
第
三
中
学
校

78
0

9,
15
2

21
佐
野
中
学
校

10
4

3,
95
2

72
8

9,
67
2

20
8

83
2

22
大
島
中
学
校

52
88
4

41
6

6,
03
2

20
8

2,
91
2

20
8

1,
45
6

23
田
彦
中
学
校

46
8

5,
51
2

20
8

93
6

24
那
珂
湊
中
学
校

72
8

10
,2
96

25
美
乃
浜
学
園

15
6

2,
49
6

93
6

14
,7
16

31
2

7,
33
2

5,
04
4

73
,6
32

20
8

2,
91
2

1,
09
2

14
,2
48

2,
28
8

60
,9
44

16
,7
44

26
2,
60
0

20
8

2,
91
2

1,
09
2

14
,2
48

武
道
場

小
学
校
合
計

小
学
校
合
計

小
中
学
校
総
計

学
校
名

運
動
場

体
育
館

卓
球
場

8
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体育施設のあり方に関するアンケート調査結果 

 

アンケート調査 

 

本調査は，体育施設の利用状況や体育施設のあり方に関する意識について把握し，「体育施設

のあり方」報告書の基礎資料とするために，以下のアンケート調査を実施した。 

 

（１）まちづくり達成度に関する市民意識調査       ｐ.1 

（２）スポーツ協会加盟団体及びスポーツ少年団   ｐ.12 

（３）体育施設の一般利用者                    ｐ.21 

 

 

（１）まちづくり達成度に関する市民意識調査  

 

１.調査概要 

ひたちなか市の施策に対する市民の満足度や市への愛着度等まちづくりに関する意識について把

握し，ひたちなか市第 3 次総合計画後期基本計画に掲げる各施策の効果検証の資料とするために

アンケート調査を実施した。令和 3 年度は，体育施設のあり方についてのアンケートの質問項目を追

加した。 

 

２.調査の対象 

令和 3 年 9 月 1 日時点で，ひたちなか市に居住する 18 歳以上の市民 3,000 名 

 

３.調査の方法 

配布は郵送により，回収は郵送とインターネットでの回収で実施 

 

４.調査期間 

  令和 3 年 11 月 15 日 ～ 令和 3 年１1 月 29 日 

 

５.回収結果 

  回収数：1,533 票 回収率 51.1％  
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回答者について 

問 1 あなたの性別をお答えください。[１つに○］  

・回答者の性別は「男性」が 46.1%，「女性」が 52.6%となっている。 

 

総数 1,533 100.0％ 

男性 707 46.1％ 

女性 806 52.6％ 

無回答 20 1.3％ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

男性

46.1%

女性

52.6%

無回答

1.3%
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問 2 あなたの年齢はどれにあたりますか。[1 つに○]  

・「75 歳以上」が最も多く 16.4%，次に「70～74 歳」が 12.3％，「55～59 歳」が 10.4％で続いて

いる。 

 

総数 1,533 100.0% 

18～24 歳 77 5.0% 

25～29 歳 52 3.4% 

30～34 歳 64 4.2% 

35～39 歳 84 5.5% 

40～44 歳 112 7.3% 

45～49 歳 151 9.8% 

50～54 歳 145 9.5% 

55～59 歳 159 10.4% 

60～64 歳 110 7.2% 

65～69 歳 135 8.8% 

70～74 歳 188 12.3% 

75 歳以上 252 16.4% 

無回答 4 0.3% 

 

 

 

 

5.0%

3.4%

4.2%

5.5%

7.3%

9.8%

9.5%

10.4%

7.2%

8.8%

12.3%

16.4%

0.3%

0.0% 2.0% 4.0% 6.0% 8.0% 10.0% 12.0% 14.0% 16.0% 18.0%

18～24歳

25～29歳

30～34歳

35～39歳

40～44歳

45～49歳

50～54歳

55～59歳

60～64歳

65～69歳

70～74歳

75歳以上

無回答
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問 3 あなたは現在，就労していますか。[１つに○］  

・「就労している（育休中・産休中等を含む）」が 58.1％，「就労していない（在学中，専業主婦・主

夫を含む）」が 39.7％となっている。 

 

総数 1,533 100.0％ 

就労している（育休中・産休中等を含む）  891 58.1% 

就労していない（在学中，専業主婦・主夫を含む） 608 39.7% 

無回答 34 2.2% 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

就労してい

る

58.1%

就労してい

ない

39.7%

無回答

2.2%
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問 4 あなたのお住まいは中学校区で分類するとどの地区ですか。[1 つに○]  

・「勝田第一中学区」が 17.2％で最も多く，「佐野中学区」が 14.8％で続いている。 

 

総数 1,533 100.0% 

勝田第一中学区 263 17.2% 

勝田第二中学区 211 13.8% 

勝田第三中学区 153 10.0% 

佐野中学区 227 14.8% 

大島中学区 187 12.2% 

田彦中学区 144 9.4% 

那珂湊中学区 168 11.0% 

美乃浜学園学区 92 6.0% 

分からない 70 4.6% 

無回答 18 1.2% 

 

 

 

 

 

 

 

17.2%

13.8%

10.0%

14.8%

12.2%

9.4%

11.0%

6.0%

4.6%

1.2%

0.0% 2.0% 4.0% 6.0% 8.0% 10.0% 12.0% 14.0% 16.0% 18.0% 20.0%

勝田第一中学区

勝田第二中学区

勝田第三中学区

佐野中学区

大島中学区

田彦中学区

那珂湊中学区

美乃浜学園学区

分からない

無回答



- 6 - 

  

問 5 あなたのご出身はどちらですか。[1 つに○]  

・「ひたちなか市内」が最も多く 44.6%，「ひたちなか市外（県内）」が 30.9%，「ひたちなか市外（県

外）」が 23.6%となっている。 

 

総数 1,533 100.0% 

ひたちなか市内 683 44.6% 

ひたちなか市外（県内） 473 30.9% 

ひたちなか市外（県外） 362 23.6% 

無回答 15 0.9% 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ひたちなか

市内

44.6%

ひたちなか

市外（県内）

30.9%

ひたちなか

市外（県外）

23.6%

無回答

0.9%
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問 6 あなたは，ひたちなか市にお住まいになって何年になりますか。[１つに○]  

・回答者の 58.8%がひたちなか市に「30 年以上」住んでいると回答している。 

・「20～30 年未満」が 15.5％，「10～20 年未満」が 14.0％で続いている。 

 

総数 1,533 100.0% 

１年未満 18 1.2% 

１～３年未満 32 2.1% 

３～５年未満 37 2.4% 

５～１０年未満 79 5.2% 

１０～２０年未満 214 14.0% 

２０～３０年未満 237 15.5% 

３０年以上 902 58.8% 

無回答 14 0.9% 

 

 

 

 

 

 

 

 

1.2%

2.1%

2.4%

5.2%

14.0%

15.5%

58.8%

0.9%

0.0% 10.0% 20.0% 30.0% 40.0% 50.0% 60.0% 70.0%

１年未満

１～３年未満

３～５年未満

５～１０年未満

１０～２０年未満

２０～３０年未満

３０年以上

無回答
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問 7 次の１～29 のひたちなか市の体育施設をどのくらい利用していますか。[１つに○] 

「利用していない」と回答された施設については，その理由をお答えください。[２つまで○] 

【利用頻度について】 

・市内の体育施設の利用状況は，「週に１回以上利用する」，「月に数回程度利用する」，「年に数回

程度利用する」と答えた人の割合の合計が多い施設の上位 3 施設は，「六ツ野スポーツの杜公園

グランド」12.7％，「石川運動ひろば」11.1％，「総合運動公園総合体育館」9.9％となった。 

・利用する人の割合が低い３施設は，「大平クロッケーコート」0.2％，「那珂湊武道館」0.3％，「那珂

湊運動公園相撲場」が 0.4％となった。 

No 項目 
週に 1 回以

上利用する 

月に数回程

度利用する 

年に数回程

度利用する 

利用してい

ない 

1 総合運動公園総合体育館 0.6% 0.9% 8.3% 90.1% 

2 松戸体育館 0.5% 1.1% 5.4% 93.1% 

3 那珂湊体育館 0.2% 0.4% 2.6% 96.8% 

4 那珂湊武道館 0.1% 0.2% 0.0% 99.6% 

5 総合運動公園陸上競技場 0.1% 0.4% 1.6% 97.9% 

6 総合運動公園市民球場 0.1% 0.3% 1.9% 97.7% 

7 那珂湊運動公園第一野球場 0.0% 0.1% 1.2% 98.8% 

8 那珂湊第二野球場 0.0% 0.2% 0.9% 98.9% 

9 東石川第４公園グランド 0.4% 1.4% 3.4% 94.7% 

10 西原公園第１グランド 0.3% 0.6% 0.9% 98.2% 

11 西原公園第２グランド 0.1% 0.2% 0.9% 98.7% 

12 後野グランド 0.1% 0.4% 1.0% 98.6% 

13 総合運動公園ﾚｸﾘｴｰｼｮﾝ広場 0.1% 0.3% 2.2% 97.4% 

14 総合運動公園スポーツ広場 0.3% 0.4% 2.5% 96.8% 

15 那珂湊運動公園多目的運動広場 0.2% 0.8% 2.1% 96.9% 

16 六ツ野スポーツの杜公園グランド 2.1% 3.8% 6.8% 87.3% 

17 石川運動ひろば 1.3% 2.9% 6.9% 88.9% 

18 津田運動ひろば 0.9% 1.3% 3.1% 94.6% 

19 佐野運動ひろば 0.4% 0.1% 1.8% 97.7% 

20 総合運動公園テニスコート 0.3% 0.1% 1.4% 98.2% 

21 那珂湊運動公園テニスコート 0.2% 0.2% 0.7% 98.8% 

22 石川運動ひろばテニスコート 0.3% 0.3% 0.5% 98.9% 

23 津田運動ひろばテニスコート 0.4% 0.1% 0.4% 99.0% 

24 石川町プール 0.1% 0.1% 3.1% 96.7% 

25 佐野プール 0.1% 0.1% 0.8% 99.1% 

26 馬渡プール 0.1% 0.1% 0.3% 99.6% 

27 枝川プール 0.1% 0.0% 0.4% 99.5% 

28 那珂湊運動公園相撲場 0.1% 0.0% 0.3% 99.6% 

29 大平クロッケーコート 0.1% 0.0% 0.1% 99.9% 
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【利用しない理由について】 

・市内の体育施設を利用しない理由について，すべての施設の割合を合計すると，「利用する機会

がない」，「どんな施設なのか分からない」，「その他」，「場所が合わない」の順となった。 

No 項目 

ど
ん
な
施
設
な
の
か 

分
か
ら
な
い 

利
用
す
る
機
会
が
な
い 

場
所
が
合
わ
な
い 

開
館
日
時
が
合
わ
な
い 

利
用
料
金
が
高
い 

県
や
他
市
町
村
の
施
設
を 

利
用
し
て
い
る 

民
間
施
設
を 

利
用
し
て
い
る 

そ
の
他 

1 総合運動公園総合体育館 8.7% 73.8% 3.8% 1.3% 1.4% 1.0% 1.9% 8.1% 

2 松戸体育館 9.0% 75.9% 4.1% 1.0% 0.5% 0.6% 1.5% 7.5% 

3 那珂湊体育館 10.0% 72.1% 7.4% 0.5% 0.3% 0.7% 1.4% 7.6% 

4 那珂湊武道館 11.1% 72.1% 7.2% 0.4% 0.3% 0.4% 1.3% 7.0% 

5 総合運動公園陸上競技場 8.4% 76.7% 4.5% 0.5% 0.4% 0.4% 1.3% 7.8% 

6 総合運動公園市民球場 8.1% 76.7% 4.8% 0.6% 0.4% 0.3% 1.3% 7.7% 

7 那珂湊運動公園第一野球場 9.3% 74.4% 6.7% 0.4% 0.4% 0.3% 1.2% 7.3% 

8 那珂湊第二野球場 9.5% 74.0% 6.8% 0.5% 0.3% 0.3% 1.2% 7.4% 

9 東石川第４公園グランド 9.8% 74.8% 5.7% 0.4% 0.4% 0.1% 1.4% 7.5% 

10 西原公園第１グランド 10.0% 73.7% 6.8% 0.5% 0.3% 0.3% 1.3% 7.1% 

11 西原公園第２グランド 10.1% 73.5% 6.7% 0.3% 0.3% 0.3% 1.6% 7.2% 

12 後野グランド 10.1% 73.3% 6.9% 0.3% 0.3% 0.3% 1.3% 7.4% 

13 総合運動公園ﾚｸﾘｴｰｼｮﾝ広場 10.6% 74.1% 5.1% 0.7% 0.3% 0.3% 1.3% 7.7% 

14 総合運動公園スポーツ広場 10.5% 75.1% 4.8% 0.6% 0.3% 0.5% 1.2% 7.0% 

15 那珂湊運動公園多目的運動広場 10.7% 73.1% 7.0% 0.5% 0.3% 0.3% 1.3% 6.9% 

16 六ツ野スポーツの杜公園グランド 10.3% 75.1% 4.9% 0.5% 0.4% 0.3% 1.3% 7.3% 

17 石川運動ひろば 9.2% 76.1% 4.8% 0.5% 0.4% 0.3% 1.3% 7.4% 

18 津田運動ひろば 10.1% 74.3% 6.3% 0.3% 0.3% 0.3% 1.3% 7.1% 

19 佐野運動ひろば 10.4% 74.1% 6.2% 0.4% 0.3% 0.4% 1.3% 6.9% 

20 総合運動公園テニスコート 8.1% 76.9% 5.1% 0.5% 0.3% 0.4% 1.2% 7.4% 

21 那珂湊運動公園テニスコート 8.9% 75.0% 6.4% 0.4% 0.3% 0.4% 1.1% 7.5% 

22 石川運動ひろばテニスコート 8.4% 76.7% 5.0% 0.3% 0.3% 0.4% 1.2% 7.7% 

23 津田運動ひろばテニスコート 8.7% 76.0% 5.8% 0.3% 0.3% 0.4% 1.1% 7.3% 

24 石川町プール 7.5% 77.4% 4.9% 0.6% 0.2% 0.5% 1.6% 7.3% 

25 佐野プール 8.0% 75.9% 5.9% 0.5% 0.3% 0.5% 1.6% 7.4% 

26 馬渡プール 8.1% 75.9% 6.0% 0.6% 0.3% 0.4% 1.5% 7.3% 

27 枝川プール 8.2% 75.3% 6.4% 0.5% 0.3% 0.6% 1.4% 7.3% 

28 那珂湊運動公園相撲場 9.3% 75.1% 6.3% 0.5% 0.3% 0.3% 1.2% 7.0% 

29 大平クロッケーコート 11.0% 74.7% 5.8% 0.4% 0.3% 0.3% 1.2% 6.3% 
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問 8 ひたちなか市が所有する体育施設は，その多くが建設後 30 年以上経過しており，将来に向

けて持続可能な施設のあり方について検討する必要があると考えています。施設の見直しを進める

際に，どのような点を重視して進めるべきと考えますか。あなたの考えに近いものを 3 つまで選択して

○をつけてください。［3 つまで○］ 

・市内の体育施設の見直しを進める際に重視すべき点は，「避難所としての機能」が 62.1％，「施設

の安全性」が 47.1％，「施設の費用対効果」が 33.0％となった。 

 

総数 1,533 100.0% 

避難所としての機能 952 62.1% 

施設の安全性 722 47.1% 

施設の費用対効果 506 33.0% 

地区ごとの施設配置のバランス 397 25.9% 

施設の立地場所 347 22.6% 

施設の適正な配置 272 17.7% 

施設の周辺地域の人口 233 15.2% 

民間でも提供されているサービスかどうか 165 10.8% 

その他 46 3.0% 

無回答 111 7.2% 

 

 

 

 

62.1%

47.1%

33.0%

25.9%

22.6%

17.7%

15.2%

10.8%

3.0%

7.2%

0.0% 10.0% 20.0% 30.0% 40.0% 50.0% 60.0% 70.0%

避難所としての機能

施設の安全性

施設の費用対効果

地区ごとの施設配置のバランス

施設の立地場所

施設の適正な配置

施設の周辺地域の人口

民間でも提供されているサービスかどうか

その他

無回答
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問 9 ひたちなか市の体育施設について，あなたが問題だと思うことに，○をつけて下さい。［複数回答］ 

・市内の体育施設について，問題だと思うことは，「施設が老朽化している」が最も多く 41.4％となり，

「不必要と思われる施設が存在している」が 15.5％，「必要と思われる施設が不足している」が

12.8％となっている。  

・「その他」の回答では．「特定の人しか利用していない」，「一般の人が利用できることを知らない」，

「利用促進のための周知活動が必要」などとの意見が挙がっていた。 

総数 1,533 100.0% 

施設が老朽化している 634 41.4% 

不必要と思われる施設が存在している 237 15.5% 

必要と思われる施設が不足している 196 12.8% 

施設の数が多い 176 11.5% 

その他 201 13.1% 

無回答 265 17.3% 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

41.4%

15.5%

12.8%

11.5%

13.1%

17.3%

0.0% 5.0% 10.0% 15.0% 20.0% 25.0% 30.0% 35.0% 40.0% 45.0%

施設が老朽化している

不必要と思われる施設が存在している

必要と思われる施設が不足している

施設の数が多い

その他

無回答
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（２）体育施設のあり方に関するアンケート調査（団体）  

 

１.調査概要 

日常的に体育施設を利用しているスポーツ協会加盟団体及びスポーツ少年団の利用状況と体

育施設に対する考え方を把握するためアンケート調査を実施した。 

 

２.調査の対象 

スポーツ協会加盟団体及びスポーツ少年団  430 団体 

 

３.調査の方法 

配布は郵送により，回収は郵送回収で実施 

 

４.調査期間 

  令和 3 年 12 月 17 日 ～ 令和 4 年１月 17 日 

 

５.回収結果 

  回収数：281 票 回収率 65.3％ 

 

問 1 貴団体が活動をする場合どのような場所で行いますか。［複数回答］ 

・「市の体育施設（学校含む）」が最も多く 86.5％，「その他」が 18.9％で続いている。 

 

総数 281 100.0% 

市の体育施設（学校含む） 243 86.5% 

公園 31 11.0% 

民間の体育施設 29 10.3% 

その他 53 18.9% 

 

 

86.5%

11.0%

10.3%

18.9%

0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0% 100.0%

市の体育施設

（学校含む）

公園

民間の体育施設

その他
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問 2 次の施設で利用頻度の高い施設はどこですか。［複数回答］ 

・利用する頻度が高い３施設は，「松戸体育館」26.7％，「学校体育施設の体育館」23.9％，「総合

体育館」20.2％となった。 

総数 243 100.0% 

松戸体育館 65 26.7% 

学校体育施設の体育館 58 23.9% 

総合運動公園総合体育館 49 20.2% 

石川運動ひろば 36 14.8% 

学校体育施設のグランド 33 13.6% 

那珂湊体育館 28 11.5% 

西原公園第１グランド 23 9.5% 

六ッ野スポーツの杜公園グランド 23 9.5% 

総合運動公園スポーツ広場 20 8.2% 

津田運動ひろば 19 7.8% 

総合運動公園テニスコート 19 7.8% 

那珂湊運動公園第一野球場 18 7.4% 

那珂湊運動公園多目的運動広場 18 7.4% 

佐野運動ひろば 17 7.0% 

那珂湊運動公園第二野球場 17 7.0% 

東石川第４公園グランド 14 5.8% 

総合運動公園市民球場 12 4.9% 

後野グランド 12 4.9% 

那珂湊武道館 11 4.5% 

学校体育施設の武道館 11 4.5% 

西原公園第２グランド 10 4.1% 

総合運動公園レクレーション広場 8 3.3% 

石川運動ひろばテニスコート 8 3.3% 

総合運動公園陸上競技場 7 2.9% 

那珂湊運動公園テニスコート 7 2.9% 

その他 7 2.9% 

津田運動ひろばテニスコート 3 1.2% 

大平クロッケーコート 3 1.2% 

石川町プール 1 0.4% 

佐野プール 0 0.0% 

馬渡プール 0 0.0% 

枝川プール 0 0.0% 

那珂湊運動公園相撲場 0 0.0% 
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問 3 市の体育施設（学校体育施設は除く）に満足していますか。［1 つに○］ 

・「満足」「やや満足」と回答した団体の合計は，53.0％となっている。 

・「やや不満」「不満」と回答した団体の合計は，28.8％となっている。 

 

総数 243 100.0% 

満足 56 23.0% 

やや満足 73 30.0% 

どちらでもない 25 10.3% 

やや不満 65 26.7% 

不満 5 2.1% 

無回答 19 7.8% 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

23.0%

30.0%

10.3%

26.7%

2.1%

7.8%

0.0% 5.0% 10.0% 15.0% 20.0% 25.0% 30.0% 35.0%

満足

やや満足

どちらでもない

やや不満

不満

無回答
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問 4 やや不満・不満と回答した方に理由をお尋ねします。［複数回答］ 

・「施設・設備が古い」が 70.0％，「設備・備品が充実していない」が 34.3％，「その他」が 50.0％と

なった。 

・「その他」の回答では，「予約が取りづらい」，「洋式トイレへの更新」，「空調設備の設置希望」などと

の意見が挙がっていた。 

 

総数 70 100.0% 

施設・設備が古い 49 70.0% 

設備・備品が充実していない 24 34.3% 

駐車場・駐輪場が少ない  21 30.0% 

利用料金が高い 20 28.6% 

その他 35 50.0% 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

70.0%

34.3%

30.0%

28.6%

50.0%

0.0% 10.0% 20.0% 30.0% 40.0% 50.0% 60.0% 70.0% 80.0%

施設・設備が古い

設備・備品が充実していない

駐車場・駐輪場が少ない

利用料金が高い

その他
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問 5 希望どおりの日時で施設利用が出来ていますか。［1 つに○］ 

・「希望どおり」，「ほぼ希望どおり」の合計が 74.9％，「やや不満」，「不満」の合計は 11.5％となって

いる。 

 

総数 243 100.0% 

希望どおり 71 29.2% 

ほぼ希望どおり 111 45.7% 

どちらでもない 23 9.5% 

やや不満 20 8.2% 

不満 8 3.3% 

無回答 10 4.1% 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

29.2%

45.7%

9.5%

8.2%

3.3%

4.1%

0.0% 10.0% 20.0% 30.0% 40.0% 50.0%

希望どおり

ほぼ希望どおり

どちらでもない

やや不満

不満

無回答
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問 6 平日に利用する時間帯はいつですか。［複数回答］ 

・「平日は利用していない」が最も多く 39.1％，「夕方・夜間」が 26.7％，「午前」が 18.9％となってい

る。 

総数 243 100.0% 

午前 46 18.9% 

午後 12 4.9% 

夕方・夜間 65 26.7% 

決まっていない 17 7.0% 

平日は利用していない 95 39.1% 

無回答 13 5.3% 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

18.9%

4.9%

26.7%

7.0%

39.1%

5.3%

0.0% 5.0% 10.0% 15.0% 20.0% 25.0% 30.0% 35.0% 40.0% 45.0%

午前

午後

夕方・夜間

決まっていない

平日は利用していない

無回答
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問 7 休日に利用する時間帯はいつですか。［複数回答］ 

・「午前」が最も多く 49.0％，「休日は利用していない」が 20.2％，「決まっていない」が 14.8％となっ

た。 

総数 243 100.0% 

午前 119 49.0% 

午後 28 11.5% 

夕方・夜間 18 7.4% 

決まっていない 36 14.8% 

休日は利用していない 49 20.2% 

無回答 8 3.3% 

 

 

49.0%

11.5%

7.4%

14.8%

20.2%

3.3%

0.0% 10.0% 20.0% 30.0% 40.0% 50.0% 60.0%

午前

午後

夕方・夜間

決まっていない

休日は利用していない

無回答
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問 8 市が所有する体育施設は，その多くが建設後３０年以上経過しており，将来に向けて持続可能

な施設のあり方について検討する必要があると考えています。施設の見直しを進める際に，どのような

点を重視して進めるべきと考えますか。［3 つまで○］ 

・市内の体育施設の見直しを進める際に重視すべき点は，「施設の安全性」が 66.9％，「避難所とし

ての機能」が 37.0％，「施設の費用対効果」が 34.2％となった。 

 

総数 281 100.0% 

施設の安全性 188 66.9% 

避難所としての機能 104 37.0% 

施設の費用対効果 96 34.2% 

施設の適正な配置 77 27.4% 

地区ごとの施設配置のバランス 77 27.4% 

施設の立地場所 73 26.0% 

施設の周辺地域の人口 33 11.7% 

民間でも提供されているサービスかどうか 17 6.0% 

その他 32 11.4% 

無回答 9 3.2% 

 

 

 

 

66.9%

37.0%

34.2%

27.4%

27.4%

26.0%

11.7%

6.0%

11.4%

3.2%

0.0% 10.0% 20.0% 30.0% 40.0% 50.0% 60.0% 70.0% 80.0%

施設の安全性

避難所としての機能

施設の費用対効果

施設の適正な配置

地区ごとの施設配置のバランス

施設の立地場所

施設の周辺地域の人口

民間でも提供されているサービスかどうか

その他

無回答
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問 9 市の体育施設について，あなたが問題だと思うことに，○をつけて下さい。［複数回答］ 

・市内の体育施設について，問題だと思うことは，「施設が老朽化している」が最も多く 61.6％となり，

「必要と思われる施設が不足している」が 26.7％，「不必要と思われる施設が存在している」が

6.0％となっている。 

 

総数 281 100.0% 

施設が老朽化している 173 61.6% 

必要と思われる施設が不足している 75 26.7% 

不必要と思われる施設が存在している 17 6.0% 

施設の数が多い 4 1.4% 

その他 39 13.9% 

無回答 44 15.7% 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

61.6%

26.7%

6.0%

1.4%

13.9%

15.7%

0.0% 10.0% 20.0% 30.0% 40.0% 50.0% 60.0% 70.0%

施設が老朽化している

必要と思われる施設が不足している

不必要と思われる施設が存在している

施設の数が多い

その他

無回答
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（３）体育施設のあり方に関するアンケート調査 （一般）  

 

１.調査概要 

日常的に体育施設を利用している一般利用者の利用状況と体育施設に対する考え方を把握す

るためアンケート調査を実施した。 

 

２.調査の対象 

一般施設利用者 

 

３.調査の方法 

配布は各体育施設窓口に設置により，回収は窓口回収 

 

４.調査期間 

  令和 3 年 12 月 17 日 ～ 令和 4 年１月 17 日 

 

５.回収結果 

  回収数：225 票 

（内訳：那珂湊体育館 69 票，那珂湊運動公園 63 票，総合体育館 44 票，松戸体育館 49 票） 

 

回答者について 

問 1 あなたの性別をお答えください。[１つに○]  

・回答者の性別は「男性」が 55.1%，「女性」が 43.6%となっている。 

 

総数 225 100.0% 

男性 124 55.1% 

女性 98 43.6% 

無回答 3 1.3% 

 

 

男性

55.1%

女性

43.6%

無回答

1.3%
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問 2 あなたの年齢はどれにあたりますか。[1 つに○]  

・「60 歳代」が最も多く 33.8%，次に「50 歳代」が 22.7％，「40 歳代」が 18.7％で続いている。 

 

総数 225 100.0% 

10 歳代 17 7.6% 

20 歳代 11 4.9% 

30 歳代 25 11.1% 

40 歳代 42 18.7% 

50 歳代 51 22.7% 

60 歳代 76 33.8% 

無回答 3 1.3% 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

7.6%

4.9%

11.1%

18.7%

22.7%

33.8%

1.3%

0.0% 5.0% 10.0% 15.0% 20.0% 25.0% 30.0% 35.0% 40.0%

10歳代

20歳代

30歳代

40歳代

50歳代

60歳代

無回答
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問 3 あなたがスポーツ活動をする場合どのような場所で行いますか。［複数回答］ 

・「市の体育施設（学校含む）」が最も多く 98.2％，「民間の体育施設」が 24.4％で続いている。 

 

総数 225 100.0% 

市の体育施設（学校含む） 221 98.2% 

民間の体育施設 55 24.4% 

公園 34 15.1% 

その他 19 8.4% 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

98.2%

24.4%

15.1%

8.4%

0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0% 100.0% 120.0%

市の体育施設

（学校含む）

民間の体育施設

公園

その他



- 24 - 

  

問 4 次の施設で利用頻度の高い施設はどこですか。［複数回答］ 

・利用する頻度が高い３施設は，「那珂湊体育館」34.4％，「総合運動公園テニスコート」33.9％，

「那珂湊運動公園テニスコート」33.5％となった。 

総数 221 100.0% 

那珂湊体育館 76 34.4% 

総合運動公園テニスコート 75 33.9% 

那珂湊運動公園テニスコート 74 33.5% 

松戸体育館 49 22.2% 

石川運動ひろばテニスコート 40 18.1% 

総合運動公園総合体育館 34 15.4% 

学校体育施設の体育館 18 8.1% 

津田運動ひろばテニスコート 16 7.2% 

後野グランド 15 6.8% 

石川町プール 13 5.9% 

那珂湊武道館 10 4.5% 

那珂湊運動公園多目的運動広場 7 3.2% 

総合運動公園陸上競技場 6 2.7% 

石川運動ひろば 6 2.7% 

六ッ野スポーツの杜公園グランド 4 1.8% 

総合運動公園スポーツ広場 3 1.4% 

東石川第４公園グランド 3 1.4% 

総合運動公園レクレーション広場 2 0.9% 

西原公園第１グランド 2 0.9% 

津田運動ひろば 2 0.9% 

学校体育施設のグランド 2 0.9% 

佐野運動ひろば 1 0.5% 

那珂湊運動公園第一野球場 1 0.5% 

学校体育施設の武道館 0 0.0% 

総合運動公園市民球場 0 0.0% 

西原公園第２グランド 0 0.0% 

那珂湊運動公園第二野球場 0 0.0% 

佐野プール 0 0.0% 

馬渡プール 0 0.0% 

枝川プール 0 0.0% 

那珂湊運動公園相撲場 0 0.0% 

大平クロッケーコート 0 0.0% 

その他 0 0.0% 
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問 5 市の体育施設（学校体育施設は除く）に満足していますか。［1 つに○］ 

・「満足」「やや満足」と回答した団体の合計は，61.6％となっている。 

・「やや不満」「不満」と回答した団体の合計は，21.7％となっている。 

 

総数 221 100.0% 

満足 74 33.5% 

やや満足 62 28.1% 

どちらでもない 12 5.4% 

やや不満 32 14.5% 

不満 16 7.2% 

無回答 25 11.3% 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

33.5%

28.1%

5.4%

14.5%

7.2%

11.3%

0.0% 5.0% 10.0% 15.0% 20.0% 25.0% 30.0% 35.0% 40.0%

満足

やや満足

どちらでもない

やや不満

不満

無回答
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問 6 やや不満・不満と回答した方に理由をお尋ねします。［複数回答］ 

・「施設・設備が古い」が 83.3％，「設備・備品が充実していない」が 16.7％，「駐車場・駐輪場が少

ない」が 12.5％となった。 

 

総数 48 100.0% 

施設・設備が古い 40 83.3% 

設備・備品が充実していない 8 16.7% 

駐車場・駐輪場が少ない  6 12.5% 

利用料金が高い 5 10.4% 

その他 10 20.8% 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

83.3%

16.7%

12.5%

10.4%

20.8%

0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0% 100.0%

施設・設備が古い

設備・備品が充実していない

駐車場・駐輪場が少ない

利用料金が高い

その他
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問 7 希望どおりの日時で施設利用が出来ていますか。［1 つに○］ 

・「希望どおり」，「ほぼ希望どおり」の合計が 70.2％，「やや不満」，「不満」の合計は 10.4％となって

いる。 

 

総数 221 100.0% 

希望どおり 43 19.5% 

ほぼ希望どおり 112 50.7% 

どちらでもない 28 12.7% 

やや不満 20 9.0% 

不満 3 1.4% 

無回答 15 6.8% 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

19.5%

50.7%

12.7%

9.0%

1.4%

6.8%

0.0% 10.0% 20.0% 30.0% 40.0% 50.0% 60.0%

希望どおり

ほぼ希望どおり

どちらでもない

やや不満

不満

無回答
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問 8 平日に利用する時間帯はいつですか。［複数回答］ 

・「夕方・夜間」が最も多く 27.1％，「午前」が 24.0％，「平日は利用していない」が 18.6％となってい

る。 

 

総数 221 100.0% 

午前 53 24.0% 

午後 21 9.5% 

夕方・夜間 60 27.1% 

決まっていない 31 14.0% 

平日は利用していない 41 18.6% 

無回答 18 8.1% 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

24.0%

9.5%

27.1%

14.0%

18.6%

8.1%

0.0% 5.0% 10.0% 15.0% 20.0% 25.0% 30.0%

午前

午後

夕方・夜間

決まっていない

平日は利用していない

無回答
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問 9 休日に利用する時間帯はいつですか。［複数回答］ 

・「午前」が最も多く 32.6％，「決まっていない」が 20.4％となった。 

 

総数 221 100.0% 

午前 72 32.6% 

午後 35 15.8% 

夕方・夜間 15 6.8% 

決まっていない 45 20.4% 

休日は利用していない 35 15.8% 

無回答 29 13.1% 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

32.6%

15.8%

6.8%

20.4%

15.8%

13.1%

0.0% 5.0% 10.0% 15.0% 20.0% 25.0% 30.0% 35.0%

午前

午後

夕方・夜間

決まっていない

休日は利用していない

無回答
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問 10 市が所有する体育施設は，その多くが建設後３０年以上経過しており，将来に向けて持続

可能な施設のあり方について検討する必要があると考えています。施設の見直しを進める際に，ど

のような点を重視して進めるべきと考えますか。［3 つまで○］ 

・市内の体育施設の見直しを進める際に重視すべき点は，「施設の安全性」が 64.4％，「施設の費

用対効果」が 33.3％となった。 

 

総数 225 100.0% 

施設の安全性 145 64.4% 

施設の費用対効果 75 33.3% 

避難所としての機能 54 24.0% 

施設の適正な配置 54 24.0% 

施設の周辺地域の人口 47 20.9% 

地区ごとの施設配置のバランス 39 17.3% 

施設の立地場所 36 16.0% 

民間でも提供されているサービスかどうか 8 3.6% 

その他 7 3.1% 

無回答 29 12.9% 

 

 
 

 

 

64.4%

33.3%

24.0%

24.0%

20.9%

17.3%

16.0%

3.6%

3.1%

12.9%

0.0% 10.0% 20.0% 30.0% 40.0% 50.0% 60.0% 70.0%

施設の安全性

施設の費用対効果

避難所としての機能

施設の適正な配置

施設の周辺地域の人口

地区ごとの施設配置のバランス

施設の立地場所

民間でも提供されているサービスかどうか

その他

無回答
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問 11 市の体育施設について，あなたが問題だと思うことに，○をつけて下さい。［複数回答］ 

・市内の体育施設について，問題だと思うことは，「施設が老朽化している」が最も多く 65.3％と 

「必要と思われる施設が不足している」が 26.7％となっている。 

 

総数 225 100.0% 

施設が老朽化している 147 65.3% 

必要と思われる施設が不足している 60 26.7% 

不必要と思われる施設が存在している 5 2.2% 

施設の数が多い 1 0.4% 

その他 16 7.1% 

無回答 35 15.6% 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

65.3%

26.7%

2.2%

0.4%

7.1%

15.6%

0.0% 10.0% 20.0% 30.0% 40.0% 50.0% 60.0% 70.0%

施設が老朽化している

必要と思われる施設が不足している

不必要と思われる施設が存在している

施設の数が多い

その他

無回答
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（４）アンケート（自由記述）について 

 

問 今後のひたちなか市の体育施設のあり方（管理・運営・整備の手法など）について，ご意見やアイ

デアがありましたらご自由にお書きください。 

 

自由記述は，回答者（2,039 人）のうち約 21.3％にあたる 435 名の方から，440 件のご意見があっ

た。 

 

 ご意見の内容 件数 

① 施設の整備に関するご意見    134 件 

② 施設の運営・管理に関するご意見     72 件 

③ 予約に関するご意見     38 件 

④ 利用料金に関するご意見     29 件 

⑤ 施設の再編や見直し等に関するご意見     65 件 

⑥ 災害・震災等を踏まえた施設のあり方に関するご意見     21 件 

⑦ 民間活用に関するご意見     22 件 

⑧ 施設の立地やアクセス性に関するご意見     15 件 

⑨ 情報提供・発信に関するご意見     12 件 

⑩ 学校体育施設に関するご意見     11 件 

⑪ その他のご意見     21 件 

 

（ご意見例） 

 ① 施設の整備に関するご意見  

・安く利用できることはいいことだが，安心して使えるよう安全面の配慮は必須。 

・このまま体育館を利用するとすれば，５ヶ年計画等で整備（雨漏れ修繕・照明設備・フロアの塗り

替え・暗幕の交換等）一新できないか。 

・体育館によって手入れの行き届いている施設とそうではない施設の片寄があるので予算等もある

と思うが，どこの体育館に行っても同じレベルであってほしい。 

・備品の予算化をし，老朽化した備品の更新を定期的に行ってほしい。 

・体育館の冷暖房完備希望。他市町村の体育館は冷暖房完備が多い。最低でも暖房にすることを

希望。 

・トイレ等の設備がキレイであれば皆もっと使いやすいと思う。 

・テニスコートの人工芝のつなぎ目が，ひどい状態となっている。 
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 ② 施設の運営・管理に関するご意見  

・一般の利用者にも分かりやすく，利用出来るようにして欲しい。 

・自由に開放するしくみがあってほしい。 

・団体使用だけでなく，室内スポーツがしたい時に気軽に体育館が利用できれば，運動する機会が

作れる。（市民プールの様に子供だけでもバドミントンなどの少人数スポーツに利用できるように） 

・決まった人しか利用していないと思う。それより，いろいろな人が利用できる施設があった方がいい。 

・市民が参加しやすい行事やイベントを開催して、利用機会を増やすべき。 

 

 ③ 予約に関するご意見  

・予約しようとしても使えない時が多い。今，民間の体育施設が次々と使用できなくなり体育施設が

少ない。数が少なく，体育館を探すのが大変。 

・未だ窓口や電話予約が必要な施設があり，オンラインを活用した予約の簡略化を進めてほしい。 

・一般の方でも，ネット上で空き状況の確認や予約ができるとありがたい。 

・施設予約を簡単にしてほしい。料金などは銀行引き落としにして，窓口に行かなくていいようにして

ほしい。 

・予約の取り方が施設によって異なるのでわかりやすくしてもらいたい。 

・運動ひろばを使用する場合，空いているときには気軽に使用できないか。 

 

 ④ 利用料金に関するご意見  

・他市町村と比べ利用料金が安くありがたいが，安全性確保や改修が可能であれば値上げしてもい

いと思う。 

・もっと気軽に利用出来るように全施設の利用料をもっと安くした方が良いと思う 

・他市町村と比較すると，利用料金が高いので改善してほしい。 

 

 ⑤ 施設の再編や見直し等に関するご意見  

・多くの利用者が利用できるよう，施設数を維持してほしい。 

・ひたちなか市は，体育施設が多く充実しており素晴らしい。 

・施設の管理・運営・整備は大変難しいと思いますが，屋外でできるスポーツ，屋内でしかできない

スポーツとあるため，公共の施設として存在して頂いていたほうが市民としては助かる。 

・今後の人口推移を考えると，今の施設数は必要ないと思います。 

・市の体育施設の縮小は県や民間の施設もあるので必須。 

・それぞれの種目において施設整理をして，その施設の充実を図る。多目的使用可ではなく，整理

したほうが良いと感じる。 

・廃校となった施設をうまく活用していただきたい。 
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 ⑥ 災害・震災等を踏まえた施設のあり方に関するご意見  

・緊急時の使用に耐える施設（避難所）としていただきたい。 

・市は異常気象や震災時のいざという時の緊急避難所として活用できるよう，機能や整備内容を見

直すべきと思います。 

・避難所としての役割を考えると，エアコンは必要かなと思います。 

 

 ⑦ 民間活用に関するご意見  

・人口減になっていくので民間に委託の方法もあるのではと思う。 

・民営化（一部）してみることで，体育館毎に特色を出してみる。 

・ネーミングライツ等の募集を積極的に進め付加価値の創造が必要。 

・部活動改革で地域のクラブチーム化が進んだ際に，施設を利用するクラブに管理を依頼するとい

う形をとる。 

・官公庁の考え方は国からの縛りや縦割りの予算配分であるため柔軟なアイデアが出来ないように

見えてしまう。民間からの知恵が必要。 

 

 ⑧ 施設の立地やアクセス性に関するご意見  

・高齢者は車の免許返納等で交通のアクセスがネックとなっている。交通の便宜が利用者数を左

右すると考える 

・各地域（中学校単位）で小規模でも施設があるのが理想。 

・市内で同距離にあるように施設を配置していただきたい。子供だけでも行けるように交通も整備し

てほしい。 

 

 ⑨ 情報提供・発信に関するご意見  

・市の体育施設は素晴らしいものが多いが，いつどのように利用できるか等の情報発信に課題があ

ると思う。 

・たくさんの施設のあることを初めて知りました。今まで全く知らない施設の多いことに驚きました。こ

こに，こんなところがあるという事をもっと区域外の人にも分かるように広報することを望みます。 

・２９ヵ所もの体育施設があるとは知りませんでした。私自身が情報をキャッチできていなかったから

でしょうが，どんなことが出来るのか？どんなことをしているのか？たくさんアピールして下さい。 

・ネット上から電話経由せずに予約可能，駐車場台数の確認が取れる，料金がわかる，どんな事に

使えるか明示する，利用場所の写真を見せる，トイレ，更衣室，シャワー等設備の有無の確認が

できる，幼児向けに考慮された設備についても明示されると良いかと。 
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 ⑩ 学校体育施設に関するご意見  

・学校体育施設の利用を一般にして有料とする。 

・市立学校に設置してある体育館を学校管理でなく，通常管理として一般市民が借りやすくする。

（ただし学校開設時間は学校優先） 

 

 ⑪ その他のご意見  

・経費を削減するなら，ＩＴはもっと活用したほうがよい。 

・施設の維持費が大変というのであれば微々たるものだが，施設を利用する都度ポイントを付与する

制度を構築し，稼働率を上げるといった方法も視野に入れるべき。 

・スポーツ施設の充実は，市内で子育てしている親にとって必要なこと。 
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アンケート調査のまとめ 

 

アンケート調査から以下のとおり分析結果をまとめました。 

  

○ニーズに応じた施設の機能強化や情報の充実が必要 

市民意識調査では，29 ある体育施設を利用していない方の割合は 9 割を超えており，利用しな

い理由は「利用する機会がない」の回答が最も多いものの，「施設自体がわからない」という回答が次

に多くなっていることから，市民にとって体育施設は日常的に身近な施設ではないことがわかります。

様々な形でスポ―ツに関わる機会や施設情報の充実を図り，誰もが利用しやすく気軽に訪れること

ができる施設としての整備が必要です。 

 

○体育施設に安全を求めている 

体育施設の見直しを進める際に重視すべき点は，「避難所としての機能」が最も多く，次いで「施

設の安全性」であり，利用者の安全確保や災害時の避難所・防災拠点としての機能や整備が求めら

れています。     

 

○市の体育施設には概ね「満足」している一方，質の充実を求める意見も多くみられます 

施設満足度では，「満足」「やや満足」の割合が６割を占め，多くの人が施設に一定の満足を得て

いることが分かります。しかしながら，「やや不満」「不満」と答えた方の主な理由が「施設・設備が古い」

であり，市の体育施設の問題についても，老朽化解消や設備の改善を求める意見が多くみられること

から，きめ細やかな施設改修・修繕で良好な状態を維持することが求められています。 

 

○稼働率向上への取組みが必要 

施設の利用時間については，団体・一般利用者共に８割が「希望どおり」「ほぼ希望どおり」に施設

の利用が出来ていることが分かります。また，利用する曜日・時間帯に関しては，団体・一般利用者

共に休日午前の利用が４割と一番高くなっている一方，平日午後と休日夕方・夜間の利用は 1 割を

下回っており，稼働率を裏付ける結果となっていることから，稼働率が低い施設について，活用の促

進をしていくことが必要です。  
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